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1. Contexte 

 

Le Conseil Consultatif pour les Eaux Occidentales Septentrionales (CC EOS) et le Groupe des États 

membres des Eaux Occidentales Septentrionales (GEM EOS) ont présenté le problème des espèces 

choke comme un obstacle permanent à l’obligation de débarquement. Des travaux considérables ont 

été accomplis pour identifier les principaux espèces choke et déterminer les mesures d’atténuation 

potentielles en dehors du champ d’application de l’article 15 de la Politique commune de la pêche 

(PCP) afin de réduire les risques choke pour les pêcheries des eaux occidentales septentrionales. 

L’opinion du CC EOS a été présentée dans les avis des 17 avril 2018 et 29 octobre 20191. 

En mai 2020, le GEM EOS a soumis à la Commission européenne sa première version des 

recommandations conjointes pour 2021. Ces recommandations contiennent des exemptions de 

minimis et des exemptions fondées sur une capacité de survie élevée, ainsi que des mesures 

techniques visant à accroître la sélectivité au sein des pêcheries principales. Une version révisée de 

ces recommandations conjointes a été transmise à la Commission en juillet 2020 après de longues 

négociations avec les États membres. 

Le CC EOS reconnaît que la Commission a adopté le 21 août une proposition de règlement délégué 

précisant les détails de l’obligation de débarquement pour certaines pêcheries démersales dans les 

eaux occidentales septentrionales pour la période 2021-2023. Le Parlement européen a examiné de 

près cette proposition et elle n’a fait l’objet d’aucune objection. De ce fait, le règlement délégué est 

en cours de finalisation en vue de son adoption et de sa publication. 

Comme les années précédentes, il n’est pas certain que le Plan de rejets en résultant permette de 

pleinement atténuer les risques choke identifiés et que des mesures additionnelles soient nécessaires 

pour éviter une fermeture prématurée des pêcheries au début de l’année 2021. Hormis le Plan de 

rejets, le seul mécanisme permettant de déployer de telles mesures à court terme est le Règlement 

 
1 Avis du CC EOS sur la gestion des stocks présentant un risque élevé de espèces choke au titre de l’obligation de 
débarquement (en anglais) (link). 

http://www.nwwac.org/publications/nwwac-advice-on-addressing-high-choke-risk-stocks-under-the-landing-obligation.2464.html
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relatif aux possibilités de pêche, mais même alors, l’incertitude demeure quant au fait de pouvoir ou 

non traiter correctement l’ensemble des risques choke. La situation est aggravée par les cinq stocks à 

l’égard desquels le Conseil international pour l’exploration de la mer (CIEM) a de nouveau 

recommandé un taux de capture zéro.  

Lors de leur réunion virtuelle qui s’est tenue en septembre 2020, les membres du CC EOS ont convenu 

d’étudier plus en détail ce problème. Les membres du Conseil ont examiné les mises à jour de l’outil 

d’identification des situations choke (anciennement l’outil d’atténuation des situations choke), en 

tenant compte des dispositions de la proposition du Plan de rejets au cours de la période 2021-2023 

adoptée par la Commission. Le Groupe de réflexion sur l’obligation de débarquement a élaboré le 

présent avis, d’après les résultats de ces discussions. 

Le Conseil est conscient du fait que cet avis devra potentiellement être révisé en prenant en 

considération les futures modifications des parts de stocks après le Brexit.  

Le Conseil reconnaît en outre que les États membres sont tenus de présenter une recommandation 

conjointe au plus tard le 1er mai 2021, maintenant la surveillance de la mise en œuvre des dispositions 

du Plan de rejets et révisant et modifiant tout élément qui, d’après des données factuelles et/ou des 

données améliorées, ne répond pas aux besoins. Le Conseil soutiendra le travail du GEM EOS en 

prenant part à la préparation de l’avis sur la recommandation conjointe. Étant donné l’importance et 

les implications des décisions prises à cet égard, le CC EOS demande instamment à la Commission et 

au GEM EOS de communiquer de façon proactive toutes les informations supplémentaires relatives à 

ce processus afin de permettre au Conseil de contribuer de manière significative dans un délai 

convenable. 

 

2. Remarques générales 

Les membres du Conseil reconnaissent que les mesures existantes dans le Plan de rejets actuel, ainsi 

que celles incluses dans le Plan de rejets proposé pour 2021, sont nécessaires et ont permis d’éviter 

des situations choke dans les eaux occidentales septentrionales. 

Toutefois, le CC EOS souhaiterait souligner et rappeler les difficultés majeures rencontrées dans la 

mise en œuvre de l’obligation de débarquement, qui restent toujours d’actualité, notamment les 

problèmes suivants : 

• l’établissement de totaux admissibles des captures (TAC) applicables à une seule espèce dans 

le cadre de pêches mixtes (par exemple, le cabillaud, l’églefin, le merlan 7b-k) et la couverture 

d’espèces non ciblées (p. ex. la plie 7hjk) ; 

• les objectifs de la PCP et le contenu du Plan de gestion pluriannuel des eaux occidentales 

septentrionales ; 

• l’avis de capture zéro ; 

• les stocks pour lesquels aucun quota n’est attribué à un État membre ; 
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• des stocks fortement appauvris disposant d’un faible potentiel de reconstitution (p. ex., le 

cabillaud de l’ouest de l’Écosse) ; 

• un manque de données, en particulier sur les captures non désirées ;  

• les conséquences imprévues des mesures de gestion, p. ex. le déplacement de l’effort ; 

• l’impact sur les conditions de travail et/ou la rémunération des pêcheurs. 

Les pêcheries démersales des eaux occidentales septentrionales sont très dynamiques, variables et de 

nature mixte. Les pêches sont soumises à des changements écosystémiques qui peuvent conduire à 

une évolution de la répartition des espèces de poissons. Les changements de biologie du stock et les 

phénomènes naturels tels que le rythme de recrutement fréquent chez les gadidés peuvent créer des 

situations choke qui n’avaient pas été initialement prévues. Cela a des incidences sur le degré de 

prévision des espèces choke et les outils disponibles afin de les atténuer. 

Dans le cadre de la pêche mixte, il est inévitable que différents stocks présentent des niveaux 

d’abondance divergents. Le CC EOS reconnaît que les TAC sont le moyen le plus direct de limiter la 

mortalité par pêche dans les pêcheries commerciales, mais que leur application à la pêche mixte peut 

s’avérer problématique, en particulier si les TAC ciblant les espèces capturées accidentellement 

limitent les possibilités de pêche pour les espèces ciblées. Par ailleurs, dans certains cas, la fixation du 

TAC vers le niveau d’avis maximal pour l’un des stocks ciblés dans la pêche mixte peut conduire à un 

dépassement du TAC maximal recommandé pour un autre stock (ou d’autres stocks), ou à une 

situation choke.  

Il est important de tenir compte des implications de l’utilisation des fourchettes de FRMD prévues dans 

le Plan de gestion pluriannuel des eaux occidentales dans le cadre de pêcheries mixtes. La flexibilité 

supplémentaire fournie par ces fourchettes pour un stock donné peut être réduite par d’autres stocks 

plus limitants (p. ex. dans le cas de la pêche mixte en mer Celtique à l’égard de laquelle l’avis relatif à 

l’églefin s’est accru par rapport à l’an passé, tandis qu’un avis de capture zéro demeure pour le 

cabillaud). 

L’avis concernant la pêche mixte pourrait jouer un rôle important dans ce contexte. Toutefois, il 

apparaît d’ores et déjà que l’avis de capture zéro pour plusieurs stocks continue de poser des 

problèmes significatifs cette année. 

Le CC EOS souligne en outre les progrès notables accomplis tout au long du processus WKIrish vers 

une approche écosystémique de la gestion de la pêche et encourage la Commission à tenir compte de 

son avis à cet égard2.  

Au-delà des considérations relatives à la fixation des TAC et à la définition de quotas, il demeure 

 
2 Voir l’Avis du CC EOS relatif à la Consultation sur les possibilités de pêche fixées pour 2021 au titre de la politique 
commune de pêche, paragraphe 2.2. 
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évident que la mise en œuvre de la PCP dans le cadre des pêches mixtes exige des solutions innovantes 

et créatives faisant appel à la gestion de l’espace, à des mesures techniques et, dans certains cas, à un 

équilibre des concessions socioéconomiques à court et long terme. 

Au cours de la période précédant la mise en œuvre totale de l’obligation de débarquement, 

d’importants progrès ont été réalisés en ce qui concerne l’amélioration de notre compréhension des 

espèces choke et plusieurs mesures ont été déterminées, y compris des modifications techniques des 

engins de pêche, la surveillance électronique et de potentielles mesures de prévention informées par 

des connaissances avancées à l’égard de la répartition spatiale des espèces choke et des captures non 

désirées. Par ailleurs, le comité scientifique, technique et économique de la pêche (CSTEP) a défini un 

éventail de mesures susceptibles d’améliorer la sélectivité à l’égard des stocks identifiés comme 

présentant un « risque choke élevé » par l’outil d’identification des situations choke du CC EOS3. Plus 

récemment, il a également fait référence à un certain nombre d’études existantes ayant trait aux 

mesures pertinentes de sélectivité et de prévention dans le cadre de son évaluation du Plan de 

réduction des prises accessoires élaboré par le GEM EOS régional4. 

Bien que le CSTEP ait évalué les mesures proposées pour le plan de rejets de l’an prochain, il convient 

de noter que les nouvelles données de référence du règlement relatif aux mesures techniques 

résultant de discussions interinstitutionnelles n’ont fait l’objet d’aucune évaluation. Toutefois, la mise 

en œuvre de ces règlements conduira à une augmentation de la taille du maillage dans certaines 

zones, par exemple, en mer Celtique. En outre, certains dispositifs de sélectivité sont devenus 

obligatoires, notamment les panneaux de filet à mailles carrées. 

La priorité doit être accordée aux mesures qui non seulement minimisent la quantité de prises 

accessoires (et par conséquent le risque de espèces choke), mais qui facilitent également la 

reconstitution des stocks concernés en vue d’atténuer les situations choke sur le long terme. Sinon, la 

question sous-jacente (à savoir l’état critique de certaines populations) restera sans réponse et le 

problème potentiel des espèces choke perdurera au lieu d’être résolu. Le moyen le plus durable de 

prévenir les situations choke à l’avenir est de permettre la reconstitution des stocks à des niveaux 

sains de façon à éliminer le risque de espèces choke. En parallèle, les effets du changement climatique 

et d’autres bouleversements naturels éventuels ne doivent pas être négligés pour autant. 

Il convient d’accorder la priorité aux mesures de prévention qui visent en premier lieu à empêcher les 

poissons non désirés de pénétrer dans les engins de pêche. Parmi ces mesures pourraient figurer des 

 
3 Comité scientifique, technique et économique de la pêche (CSTEP) – Technical Measures – Improving selectivity to reduce 
the risk of choke species (STECF-18-02). Office des publications de l'Union européenne, Luxembourg, 2018, ISBN 978-92-79-
79382-0, doi:10.2760/41580, JRC111821 ; https://stecf.jrc.ec.europa.eu/documents/43805/2023188/STECF+18-02+-
+TM+improving+selectivity.pdf/d4993b8e-94db-44dd-8122-33d270d0214b (en anglais). 

4 CSTEP (2019) – Rapport de la 61e réunion plénière (PLEN-19-02). 61st Plenary Meeting Report (PLEN-19-02). Office des 
publications de l'Union européenne, Luxembourg, 2019 à partir de la p. 102. 

https://stecf.jrc.ec.europa.eu/reports/plenary/PLEN-19-02 (en anglais). 

https://stecf.jrc.ec.europa.eu/documents/43805/2023188/STECF+18-02+-+TM+improving+selectivity.pdf/d4993b8e-94db-44dd-8122-33d270d0214b
https://stecf.jrc.ec.europa.eu/documents/43805/2023188/STECF+18-02+-+TM+improving+selectivity.pdf/d4993b8e-94db-44dd-8122-33d270d0214b
https://stecf.jrc.ec.europa.eu/reports/plenary/-/asset_publisher/oS6k/document/id/2599074?inheritRedirect=false&redirect=https%3A%2F%2Fstecf.jrc.ec.europa.eu%3A443%2Freports%2Fplenary%3Fp_p_id%3D101_INSTANCE_oS6k%26p_p_lifecycle%3D0%26p_p_state%3Dnormal%26p_p_mode%3Dview%26p_p_col_id%3Dcolumn-2%26p_p_col_pos%3D1%26p_p_col_count%3D2
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fermetures spatiales, des fermetures en temps réel, des règles d’éloignement obligatoires et des 

modifications des engins de pêche permettant aux poissons non désirés de s’en échapper dès que 

possible tout au long du processus de capture en vue de maximiser leur survie. 

Toute mesure proposée doit s’accompagner de solides dispositifs de contrôle, afin de garantir une 

évaluation ou un examen fiable : a) de sa mise en œuvre et des difficultés rencontrées, b) de son 

efficacité dans l’atteinte des objectifs, et c) de son impact et de ses conséquences sur la viabilité 

économique des navires qui l’appliquent. Cet aspect s’avère essentiel pour démontrer l’étendue des 

progrès réalisés ou mettre en évidence les domaines dans lesquels des progrès restent à faire (p. ex. 

dans le contexte du nouveau Cadre de mesures techniques de conservation), et pour fournir une base 

solide permettant d’effectuer des ajustements éclairés afin de pallier d’éventuelles lacunes à l’avenir. 

Toutefois, le CC EOS est conscient des difficultés posées par la pandémie actuelle, notamment eu 

égard aux nombreuses mesures de santé et de sécurité mises en œuvre dans les ports et les bureaux 

qui retardent les échéances des activités de contrôle. 

Compte tenu de l’avis de capture zéro ciblant plusieurs stocks au sein des eaux occidentales pour 

2019, le Conseil a adopté des TAC applicables aux prises accessoires, et les États membres concernés 

se sont engagés à élaborer des Plans de réduction des prises accessoires5 et à mettre en place une 

documentation complète sur les captures à l’égard de ces stocks à partir de 2019.6 Cette approche a 

été introduite afin d’éviter des situations choke immédiates découlant de l’avis de capture zéro. 

Cependant, l’évaluation par le CSTEP du Plan de réduction des prises accessoires élaboré par le 

GEM EOS en juillet 2019 a révélé que ce Plan « ne [respectait] pas les engagements pris par les États 

membres car il ne [contenait] aucun élément permettant de garantir une réduction des prises 

accessoires des stocks concernés en sus des mesures déjà incluses dans le plan de rejets » 7. Les 

travaux menés sur le Plan de réduction des prises accessoires ne semblent pas avoir progressé 

davantage depuis, à l’exception de l’adoption des mesures correctives pour la mer Celtique introduites 

par le biais du Règlement relatif aux TAC de l’an passé. Le CC EOS souhaite obtenir des éclaircissements 

de la part de la Commission quant à la poursuite de l’approche du Plan de réduction des prises 

accessoires ou son remplacement par un autre processus. 

D’une part, les membres des autres groupes d’intérêt du CC EOS ne soutiennent pas l’approche de 

 
5 Déclaration du groupe régional des eaux occidentales septentrionales faite au Conseil en décembre 2018. Disponible à 
l’adresse suivante : http://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-5692-2019-INIT/fr/pdf . 

6 « tous les navires bénéficiant de ces TAC spécifiques devraient appliquer les programmes complets de documentation des 
captures à partir de 2019 » (Considérant 8 du Règlement sur le TAC et les quotas pour 2019, Règlement (UE) du 
Conseil 2019/124). 

7 CSTEP (2019) – Rapport de la 61e réunion plénière (PLEN-19-02). (PLEN-19-02), à partir de la p. 102. Disponible à l’adresse 
suivante : https://stecf.jrc.ec.europa.eu/documents/43805/2537709/STECF+PLEN+19-02.pdf/ed2ce229-81d6-495b-bf40-
0b8ff5dbafa5 (en anglais). 

http://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-5692-2019-INIT/fr/pdf
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fixation de TAC applicables aux prises accessoires pour les stocks soumis à l’avis de capture zéro en 

l’absence d’un suivi et d’un contrôle fiables, compte tenu de l’échéance 2020 pour le rendement 

maximal durable. Les membres des autres groupes d’intérêt se réfèrent à la recommandation des 

membres du Conseil consultatif susmentionnée qui préconise de donner la priorité aux mesures 

orientées vers la reconstitution des stocks, à savoir la prévention des captures non désirées en premier 

lieu et la maximisation de la capacité de survie. Si des TAC applicables aux prises accessoires devaient 

néanmoins être adoptés pour 2021, en dépit des préoccupations susmentionnées, les membres des 

autres groupes d’intérêt estiment qu’ils devraient reposer sur des scénarios de prises accordant la 

priorité à la reconstitution rapide des stocks des prises accessoires, plutôt que privilégiant 

essentiellement la protection des pêches ciblées, et qu’ils devraient s’accompagner d’une 

documentation complète solide sur les captures. D’autre part, les membres du secteur de la pêche du 

CC EOS soulignent la nécessité de n’écarter aucune solution afin d’éviter une fermeture prématurée 

des pêches. 

Le CC EOS recommande en premier lieu d’évaluer les résultats des mesures techniques actuellement 

en place et leur efficacité dans l’amélioration de la sélectivité avant d’envisager d’autres mesures.  

Le CC EOS prévoit également la prise en compte et le suivi des feuilles de route au sein desquelles des 

preuves scientifiques sont demandées de façon à soutenir correctement le contenu du Plan de rejets.  

L’atténuation des risques choke pour certains stocks peut avoir des répercussions sur d’autres stocks. 

L’impact du déplacement de l’effort des pêcheries doit également être pris en compte car il peut avoir 

des implications pour d’autres stocks présentant un risque choke actuellement faible. Des plans 

d’urgence pourraient s’avérer nécessaires pour faire face à des situations imprévues choke. 

Le travail du CC EOS a essentiellement porté sur les stocks présentant un risque choke élevé. 

Cependant, on dénombre encore de nombreux autres stocks qui représentent un risque élevé pour 

des États membres individuels en raison de l’absence de quota. Ce problème a été en partie abordé 

dans l’article 8 du Règlement établissant les possibilités de pêche pour 20208, avec la création d’un 

système de réserve commune permettant l’échange de quotas à l’égard des stocks ciblés par l’avis de 

capture zéro. Bien que le CC EOS encourage les États membres à collaborer de sorte à trouver des 

solutions visant à gérer la question des stocks concernés par l’avis de capture zéro (TAC nul) et à 

communiquer activement les uns les autres pour convenir d’échanges de quotas qui permettront 

d’atténuer les risques choke en général, il recommande également à la Commission d’évaluer le 

fonctionnement des mesures prévues par l’article 8 et du système de réserve commune en découlant. 

Parallèlement, le CC EOS estime qu’il est très important de veiller à ne pas cibler les stocks pour 

lesquels un système de quota de prises accessoires est établi. 

Le CC EOS demande en outre aux États membres de continuer à étudier un autre outil disponible à 

 
8 Règlement (UE) du Conseil 2020/123, https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:32020R0123. 
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l’article 15 de la PCP, à savoir les flexibilités inter espèces. Ces dernières peuvent fournir une voie 

permettant d’atténuer certains risques choke, en acceptant le caractère complexe de la mise en 

œuvre9 d’une telle mesure. À l’appui de cette recommandation, le CC EOS a identifié les stocks pour 

lesquels la flexibilité inter espèces est possible conformément à la proposition de la Commission 

concernant les Possibilités de pêche pour 2021 dans ses tableaux d’Identification des espèces choke. 

 

3. Approche adoptée 
 

Afin de faciliter les discussions ayant trait à la question des espèces choke, le CC EOS a mis au point 

un tableau, l’outil d’identification des situations choke dans les eaux occidentales septentrionales, qui 

vise à réévaluer la gravité des risques choke potentiels comme les années précédentes. 

Le tableau repose largement sur l’outil d’atténuation des situations choke des eaux occidentales 

septentrionales10, lequel comprenait une analyse détaillée des différents risques choke pour les stocks 

principaux d’après des données du CSTEP sur les prises de 2015 et 2016. 

Pour évaluer le risque choke pour chaque stock à compter du 1er janvier 2021, l’outil d’identification 

des situations choke tient compte de l’avis du CIEM pour 2021 et des exemptions incluses dans le Plan 

de rejets proposé par la Commission. 

Chaque stock a ensuite été reclassé comme présentant un risque « élevé », « modéré » ou « faible » 

à travers les États membres : 

• « Risque élevé » – les prises dépassent largement les possibilités de pêche actuelles et malgré 

tous les outils d’atténuation disponibles appliqués il existe un risque choke élevé pour de 

nombreux États membres. 

• « Risque modéré » – les prises dépassent les possibilités de pêche pour un ou plusieurs États 

membres et le risque choke est significatif pour ces États membres, mais les outils 

d’atténuation sont en mesure de résoudre le problème. 

• « Risque faible ou aucun risque apparent » – les prises sont conformes aux possibilités de 

pêche et le risque choke est faible ou bien il n’y a aucun risque apparent avec les outils 

d’atténuation disponibles. 

Des mesures d’atténuation supplémentaires sont proposées pour réduire le risque choke, le cas 

 
9 CSTEP – Rapport de la 45e reunion plénière. 45th Plenary Meeting Report (PLEN-14-01). 2014, 86 pages, section 4.1. 

10 Rapport sur l’analyse des espèces affectées par le risque choke dans les eaux occidentales septentrionales Link Lien 

Enlace. 

http://www.nwwac.org/publications/north-western-waters-choke-species-analysis.2365.html
http://www.nwwac.org/avis-et-publications/analyse-des-esp%C3%A8ces-choke-dans-les-eaux-occidentales-septentrionales.2370.html
http://www.nwwac.org/publicaciones-y-dict%C3%A1menes/an%C3%A1lisis-de-especies-de-choke-en-aguas-noroccidentales.2369.html
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échéant. Ces solutions se fondent sur les mesures d’atténuation potentielles décrites dans les avis du 

CC EOS du 17 avril 2018 et du 29 octobre 201911 et en empruntant les options de prises réalistes 

présentées par le CIEM pour les stocks individuels. 

Comme dans le cas de l’analyse des espèces choke précédente, il est important de noter que si un 

stock est classé comme présentant un risque « modéré » ou « faible », ce dernier peut présenter un 

risque « élevé » pour un État membre individuel. Les stocks peuvent avoir des difficultés spécifiques 

propres à cet État membre qui pourront ne pas être résolues immédiatement avec les outils 

disponibles, ou bien l’État membre concerné dépend des échanges de quotas12 (c.-à. d. dans les cas 

où un État membre ne dispose d’aucun quota pour une espèce, mais qu’il a signalé des prises). Par 

ailleurs, il convient de noter que le CC EOS estime que les stocks présentant un risque élevé ne 

peuvent pas tous être traités au moyen d’un TAC et de la gestion des quotas et que d’autres 

mesures (y compris celles évoquées précédemment) devront être abordées afin d’éviter une 

suspension obligatoire, mais inutile des activités de pêche. 

 

4. Mer Celtique 

Le Groupe a examiné les données pour chacun des stocks séparément et a tiré les conclusions 

suivantes de l’évaluation : 
 

- On dénombre cinq stocks présentant un risque choke « élevé », quatre avec un risque 

« modéré » et quatre pour lesquelles le risque est « faible ». 

- L’églefin 7b-k demeure un stock à risque « élevé », même avec des exemptions et des mesures 

relatives à la sélectivité, en raison du déficit toujours significatif entre les prises et le TAC. 

- Le risque choke pour le merlan 7b-k est élevé, d’après l’avis du CIEM préconisant une 

réduction des prises. Les améliorations en matière de sélectivité qui ont été introduites pour 

l’année 2020 peuvent s’avérer utiles, mais elles ne résoudront pas complètement le risque. 

- D’après l’avis du CIEM favorable à une réduction du TAC, le risque choke pour la sole 7fg 

demeure élevé pour plusieurs États membres, en dépit des exemptions en place. 

- Le risque choke pour le cabillaud 7e-k reste élevé selon l’avis du CIEM. Les améliorations en 

matière de sélectivité qui ont été introduites pour l’année 2020 peuvent s’avérer utiles, mais 

elles ne résoudront pas complètement le risque. 

- Selon l’avis du CIEM recommandant un niveau de capture zéro, le risque choke pour la 

plie 7,h,j,k demeure élevé en l’absence d’exemptions pour toutes les pêches marquées par 

des prises accessoires de plie. 

- En ce qui concerne le sanglier 6-8, le risque choke demeure modéré : les États membres 

 
11 Avis du CC EOS sur les stocks présentant un risque élevé de choke au titre de l’obligation de débarquement (en anglais) 
(link, lien, enlace). 

12 Voir la page 6 du présent document mentionnant le système de réserve commune tel que décrit à l’article 8 du 
Règlement sur les possibilités de pêche fixées pour 2020. 

http://www.nwwac.org/publications/nwwac-advice-on-addressing-high-choke-risk-stocks-under-the-landing-obligation.2464.html
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peuvent procéder à des échanges de quotas lorsqu’ils ne disposent d’aucun quota pour ce 

stock. La poursuite de l’exemption de minimis pour les chaluts de fond dans les divisions 7b-c 

et 7f-k du CIEM pourrait également contribuer à réduire le risque choke dans certains cas, 

toutefois elle ne permettrait pas d’éviter les dommages causés par cette espèce au reste de 

la prise à bord des navires de pêche démersale en raison de la présence d’importants bancs 

inévitables et de la forme du poisson. Dans un souci de cohérence, l’exemption doit 

comprendre la division 7e du CIEM. 

- Pour la sole 7h,j,k le risque choke est classé à un niveau modéré en dépit de l’avis du CIEM 

préconisant une réduction du TAC. Les prises accessoires demeurent limitées dans toutes les 

pêches. 

- Le risque de choke reste modéré pour le merlu 6 et 7 avec une légère réduction des prises 

conseillée par le CIEM. 

- Pour la plie de la division 7f,g, compte tenu de la baisse supplémentaire des captures 

recommandée par le CIEM, le risque choke est susceptible de s’élever pour atteindre un 

niveau modéré. L’exemption fondée sur une capacité de survie élevée permettra de réduire 

le risque dans les activités de pêche utilisant des chaluts à perche et des trémails, mais pas 

dans d’autres. Les conditions pour une exemption de minimis sur la sole liée à des engins 

sélectifs et à des mesures de sélectivité proposés pour la pêche des gadidés et des 

langoustines peuvent également permettre de diminuer les captures non désirées. 

- Les raies des divisions 6 et 7 demeurent une espèce présentant un faible risque choke, 

d’autant que la poursuite de l’exemption fondée sur une capacité de survie élevée pourra 

contribuer à éliminer les risques choke immédiats en 2021. 

- Les langoustines, les lieux jaunes et les cardines présentent toujours un risque faible voire ne 

présentent aucun risque choke apparent. 
 

Les principales conclusions par stock sont synthétisées ci-après, accompagnées de l’opinion du Conseil 

consultatif sur les mesures supplémentaires – en sus du Plan de rejets – qui pourraient faciliter 

l’atténuation des situations choke. 
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Risque élevé 

Espèces 

Possibilité de 
flexibilité 

interespèces 
Règ. UE 

1380/2013 
Art. 15.8 

Mesures supplémentaires possibles contribuant à l’atténuation des 
situations choke 

Églefin 
7b-k 

Oui Poursuivre les recherches pour améliorer la sélectivité.  

Merlan 
7b-k 

Non  

L’amélioration de la sélectivité du merlan dans les activités de pêche pour 
lesquelles les captures non désirées sont les plus élevées doit demeurer 
une priorité. Un suivi et un enregistrement précis des merlans rejetés au 
titre des exemptions de minimis doivent être assurés.  

Sole 7fg Oui  

Accorder la priorité au travail visant une capacité de survie élevée dans les 
activités de pêche au sein de la division 7fg. 
L’étude comparative du CIEM de février 2020 a donné lieu à une révision 
des points de référence dans l’analyse. L’avis ultérieur préconisant de 
réduire le TAC augmenterait le risque choke, au lieu de le résoudre. 

Cabillaud 
7e-k  

Non 

L’amélioration de la sélectivité du cabillaud dans les activités de pêche 
pour lesquelles les captures non désirées sont les plus élevées doit 
demeurer une priorité.  
Étudier des mesures spatiales/temporelles supplémentaires. 
Accorder la priorité aux mesures orientées vers la reconstitution des 
stocks, à savoir éviter en premier lieu les captures et maximiser la survie de 
tout cabillaud s’échappant. 
Utiliser l’avis relatif aux pêcheries mixtes (dès qu’il sera disponible) pour 
informer la fixation du TAC. 

Plie 7h,j,k Non 

Régler la question des limitations de données qui impactent la qualité des 
avis du CIEM. 
Demander au CIEM d’analyser si la plie 7h,j,k et la plie 7f,g peuvent être 
considérées comme constituant un seul stock.  
Envisager de possibles améliorations en matière de sélectivité dans les 
pêches pour lesquelles les prises accessoires sont les plus élevées. 
Accorder la priorité aux mesures orientées vers la reconstitution des 
stocks, à savoir éviter en premier lieu les captures et maximiser la survie de 
toute plie s’échappant. 
Des études supplémentaires de la capacité de survie doivent être 
privilégiées, et des efforts spécifiques doivent être consacrés à la collecte 
d’estimations de la vitalité, obtenues par des observateurs à bord, et au 
rassemblement des sources de données existantes (données antérieures 
sur la vitalité, des observateurs et de télésurveillance) pour la plie dans la 
division 7h.  
Améliorer la documentation des captures afin de résoudre les problèmes 
de données pour ce stock. 
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Risque modéré 

Espèces 

Possibilité de 
flexibilité 

interespèces 
Règ. UE 

1380/2013 
Art. 15.8 

Mesures supplémentaires possibles contribuant à l’atténuation des 
situations choke 

Plie 7f, g Oui 

Étendre les exemptions fondées sur une capacité de survie aux activités de 
pêche présentant un risque élevé d’après de nouvelles études 
scientifiques. 
La priorité doit être accordée à des travaux supplémentaires sur la capacité 
de survie afin de confirmer les taux de survie conformément à la feuille de 
route es États membres des eaux occidentales septentrionales pour la plie. 
Régler la question des limitations de données qui impactent la qualité des 
avis du CIEM. 

Merlu  
6 et 7 

Oui 

Accorder la priorité à l’amélioration de la sélectivité dans la pêche des 
gadidés et des langoustines pour lesquelles les captures non désirées sont 
les plus élevées. 
Envisager d’étendre les mesures existantes aux zones non couvertes 
actuellement (p. ex. zone 6). 

Sole 7h,j,k Non 

Régler la question des limitations de données qui impactent la qualité de 
l’avis du CIEM préconisant de tenir compte de la flexibilité interzone ou de 
fusionner les TAC avec le stock 7h,j,k (comme l’a souligné le rapport 
d’étude comparative, des préoccupations ont été soulevées à l’égard de 
l’identité du stock de soles 7.h–k voisin, et, en particulier, du sous-stock 
dans la division 7.h, et de la relation avec les stocks de soles 7.fg et 7.e. 
Aucune donnée n’était cependant disponible pour le clarifier.) 
Accorder la priorité aux expériences relatives à la capacité de survie dans 
le cadre de la pêche au chalut au sein de la division 7h,j,k. 
Surveiller et enregistrer les prises de soles rejetées au titre des exemptions 
de minimis en place. 

Sanglier 
 6-8 

Non 

Introduire une exemption pour la division 7e du CIEM. 
Étudier les options permettant d’améliorer les mesures de prévention afin 
de réduire les captures non désirées de sangliers dans les pêches 
concernées. 
Assurer une meilleure collecte de données pour améliorer les 
connaissances sur les niveaux de captures non désirées au sein des 
pêcheries démersales. 
Idéalement, l’application du TAC pour le sanglier doit se limiter aux 
pêcheries pélagiques pour lesquelles son maintien est souhaité.  
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Risque faible ou aucun risque apparent 

Espèces 

Possibilité de 
flexibilité 

interespèces 
Règ. UE 

1380/2013 Art. 
15.8 

Mesures supplémentaires possibles contribuant à l’atténuation des 
situations choke 

Raies 6 et 7 Non 

Conformément à la Feuille de route pour les raies dans les eaux 
occidentales septentrionales, le programme de collecte de données, 
d’expériences supplémentaires liées à la capacité de survie élevée et 
d’améliorations en matière de sélectivité doit se poursuivre. Il convient 
de noter qu’aucun travail en mer n’a pu être effectué en raison des 
restrictions dues à la pandémie de COVID-19. Les essais prévus pour 2020 
pourront nécessiter une prolongation afin d’être achevés. 

Cardine 7 Oui 

Accorder la priorité aux améliorations en matière de sélectivité dans les 
pêcheries pour lesquelles des captures non désirées de cardines sont les 
plus élevées. 
Surveiller et enregistrer les prises de cardines rejetées au titre de 
l’exemption de minimis. 

Langoustines 
7 

Non Aucune mesure supplémentaire proposée. 

Lieu jaune 7 Non Aucune mesure supplémentaire proposée. 

 

 

5. Ouest de l’Écosse 

Les conclusions principales pour les stocks de l’ouest de l’Écosse sont les suivantes : 

 

- On dénombre trois stocks présentant un risque choke « élevé », sept avec un risque 

« modéré » et quatre pour lesquels le risque est « faible ». 

- Le cabillaud 6a, le cabillaud 6b et l’églefin 6a demeurent des stocks à risque « élevé ». 

- Du fait de la proposition de réduction des prises recommandée par le CIEM, le risque choke 

reste modéré pour le lieu noir 6a. Les améliorations apportées à la sélectivité des engins dans 

les pêches démersales mixtes peuvent présenter des avantages limités pour ce stock. 

- En ce qui concerne l’églefin dans la division 6a, le risque choke est susceptible de se réduire 

et de passer ainsi d’élevé à modéré d’après l’avis du CIEM favorable à la hausse des prises. 

- Avec la proposition de réduction des prises recommandée par le CIEM, le risque choke pour 

l’églefin 6b est susceptible d’augmenter pour atteindre le niveau modéré. Seule l’Irlande en 

est impactée, car aucun autre État membre n’a signalé de prises d’églefins dans la division 6b. 

- La baudroie, la lingue, l’éperlan argenté 5b, 6a et le brosme 6b continuent d’être classés 
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comme des espèces présentant un risque choke « modéré ». Pour ce qui est de l’éperlan 

argenté et du brosme, les États membres pratiquent des échanges de quotas afin de réduire 

le risque choke.  

- Sous l’effet de la poursuite des exemptions liées à la capacité de survie élevée, le risque choke 

pour les langoustines restera vraisemblablement faible. 

- D’après l’avis du CIEM concernant les prises, la lingue bleue, le brosme 6a et la cardine sont 

des stocks classés comme présentant un risque choke faible. 

 

Les principales conclusions par stock sont synthétisées ci-après, accompagnées de l’opinion du Conseil 

consultatif sur les mesures supplémentaires – en sus du Plan de rejets – qui pourraient faciliter 

l’atténuation des situations choke. 

 

Risque élevé 

Espèces 

Possibilité de 
flexibilité 

interespèces 
Règ. UE 

1380/2013 Art. 
15.8 

Mesures supplémentaires possibles contribuant à l’atténuation 
des situations choke 

Cabillaud 6a Non 

Accélérer l’introduction de mesures techniques dans les pêcheries 
démersales ciblées, notamment les fermetures spatiales, et tenir 
compte du tissu économique de l’activité dans le cadre d’une 
pêche démersale mixte. 
TAC applicable aux prises accessoires associé aux exigences de 
documentation complète sur les captures. 
Étudier le problème de l’identité des stocks à l’égard de la mer du 
Nord. 
Accorder la priorité aux mesures orientées vers la reconstitution 
des stocks, à savoir éviter en premier lieu les captures et maximiser 
la survie de tout cabillaud s’échappant.  
Étudier plus en détail la mortalité par pêche par rapport à la 
mortalité naturelle dans la division 6a, qui n’a été examinée que 
partiellement par le CIEM. 

Églefin 6a Non 

Accélérer l’introduction de mesures techniques dans les pêcheries 
démersales ciblées, notamment des fermetures 
spatiales/temporelles. 
TAC applicable aux prises accessoires associé aux exigences de 
documentation complète sur les captures. 
Accorder la priorité aux mesures orientées vers la reconstitution 
des stocks, à savoir éviter en premier lieu les captures.  
L’introduction du panneau de filet à mailles carrées de 300 mm 
devrait permettre de réduire les prises accessoires d’églefins dans 
les pêcheries à petits maillages, ce qui représente la majorité des 
prises d’églefins dans la zone. 
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Veiller à ce que la hausse du recrutement à la pêche soit 
pleinement protégée. 

Cabillaud 6b Non 
Assurer une meilleure collecte de données pour améliorer les 
connaissances à l’égard du stock. 

 
 

Risque modéré 

Espèces 

Possibilité de 
flexibilité 

interespèces 
Règ. UE 

1380/2013 Art. 
15.8 

Mesures supplémentaires possibles contribuant à l’atténuation 
des situations choke 

Lieu noir 6a Oui Aucune mesure supplémentaire proposée.  

Baudroie 6 Non Aucune mesure supplémentaire proposée. 

Églefin 6a Oui 

Accélérer l’introduction de mesures techniques et assurer un suivi 
de l’efficacité des mesures introduites. Un suivi et un 
enregistrement précis des cabillauds rejetés au titre de 
l’exemption de minimis doivent être assurés. 

Églefin 6b Oui Aucune mesure supplémentaire proposée. 

Lingue 6 - 9, 
12, 14, 3.a, 4.a 

Non 

Introduire la même exemption de minimis que celle en place dans 
la mer du Nord pour couvrir les captures de lingues inférieures à la 
taille minimale de référence de conservation dans la pêche à la 
palangre. 

Éperlan 
argenté 5b, 6a 

Non 
Étudier les options permettant d’améliorer la sélectivité afin de 
réduire les captures non désirées d’éperlans argentés dans les 
pêches concernées. 

Brosme 6b Oui Aucune mesure supplémentaire proposée. 

 

Risque faible ou aucun risque apparent 

Espèces 

Possibilité de 
flexibilité 

interespèces 
Règ. UE 

1380/2013 Art. 
15.8 

Mesures supplémentaires possibles contribuant à l’atténuation 
des situations choke 

Lingue bleue 
5b, 6 et 7 

Oui Aucune mesure supplémentaire proposée. 
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Cardine 6 Oui Aucune mesure supplémentaire proposée. 

Langoustine 6 
Avis prévu pour 

l’automne 
Effectuer des études supplémentaires de la capacité de survie pour 
couvrir les pêcheries à plus de 12 milles nautiques. 

Brosme 6a Oui Aucune mesure supplémentaire proposée. 

 

 

6. Mer d’Irlande 

Les conclusions principales pour les stocks de la mer d’Irlande sont les suivantes : 

 

- On dénombre un stock présentant un risque choke « élevé », un avec un risque « modéré » et 

quatre pour lesquels le risque est « faible ». 

- Le merlan demeure un stock dont le risque est « élevé ». Les exemptions de minimis et les 

améliorations en matière de sélectivité ne réduiront pas le risque choke si le TAC est établi en 

fonction de l’avis du CIEM (c.-à-d., un TAC nul). 

- Du fait des améliorations apportées en matière de sélectivité et en dépit de l’avis de capture 

réduite du CIEM, le risque choke pour le cabillaud reste modéré.  

- En ce qui concerne l’églefin, la proposition de hausse du TAC et les améliorations de la 

sélectivité maintiendront le risque choke à un niveau faible. 

- Le risque choke pour la sole demeure « faible » d’après l’avis du CIEM, à condition que la 

mortalité par pêche n’augmente pas de façon significative. 

- Pour ce qui est de la plie, la proposition d’exemption fondée sur la survie élevée dans la pêche 

avec chalut à perche signifie que le risque choke reste faible, même avec l’avis du CIEM 

préconisant une nette réduction des prises. Ce stock demeure une prise accessoire sans pêche 

ciblée dans la mer d’Irlande. 

- Concernant les langoustines, la combinaison des exemptions fondées sur une capacité de 

survie élevée et des améliorations en matière de sélectivité maintiendra le risque à un faible 

niveau. 

Les principales conclusions par stock sont synthétisées ci-après, accompagnées de l’opinion du Conseil 

consultatif sur les mesures supplémentaires – en sus du Plan de rejets – qui pourraient faciliter 

l’atténuation des situations choke. 
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Risque élevé 

Espèces 

Possibilité de 
flexibilité 

interespèces 
Règ. UE 

1380/2013 Art. 
15.8 

Mesures supplémentaires possibles contribuant à l’atténuation des 
situations choke 

Merlan 7a Non 

Les informations relatives aux rejets demeurent très imprécises : 
demander le déploiement d’efforts supplémentaires afin 
d’améliorer la compréhension des estimations de rejets. 
L’amélioration de la sélectivité du merlan dans les pêches pour 
lesquelles les prises accessoires sont les plus élevées doit rester une 
priorité. 

 

Risque modéré 

Espèces 

Possibilité de 
flexibilité 

interespèces 
Règ. UE 1380/2013 

Art. 15.8 

Mesures supplémentaires possibles contribuant à l’atténuation des 
situations choke 

Cabillaud 
7a 

Non 

Les informations relatives aux rejets demeurent très imprécises : 
demander le déploiement d’efforts supplémentaires afin d’améliorer 
la compréhension des estimations de rejets. 
Envisager des mesures de sélectivité supplémentaires qui pourraient 
être prises dans la pêche des langoustines afin de réduire les prises 
accessoires de cabillauds. 
Envisager des mesures spatiales/temporelles supplémentaires. 

 

Risque faible ou aucun risque apparent 

Espèces 

Possibilité de 
flexibilité 

interespèces 
Règ. UE 1380/2013 

Art. 15.8 

Mesures supplémentaires possibles contribuant à l’atténuation des 
situations choke 

Églefin 7a Oui Aucune mesure supplémentaire proposée. 

Sole 7a Oui Aucune mesure supplémentaire proposée. 

Plie 7a Oui Aucune mesure supplémentaire proposée. 

Langoustine 
7 

Non Aucune mesure supplémentaire proposée. 
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7. Manche 

Les conclusions principales pour les stocks de la Manche sont les suivantes : 

 

- On dénombre un stock présentant un risque choke « modéré » et quatre stocks pour lesquels 

le risque est « faible ». 

- La sole dans la division 7d est classée comme étant une espèce présentant un risque choke 

« modéré » avec les exemptions en place. Cependant, des réductions supplémentaires du TAC 

pourraient accroître le risque choke en fonction des types de pêche. 

- Concernant la sole dans la division 7e, le risque est réduit à un niveau « faible » d’après l’avis 

du CIEM préconisant une hausse du TAC. 

- Le risque choke pour la plie dans les divisions 7d,e restera vraisemblablement faible en 2021, 

grâce à la poursuite de l’exemption fondée sur une capacité de survie élevée.  

- Le risque choke pour les raies demeure « faible » à condition que l’exemption fondée sur une 

capacité de survie élevée soit maintenue en 2021. 

- Pour le cabillaud 7d, bien que l’avis du CIEM préconise une forte réduction du TAC, le risque 

choke reste « faible » étant donné que les captures signalées se situent actuellement à des 

niveaux très bas.  

- Le sprat dans les divisions 7d,e est considéré comme une espèce présentant un « faible » 

risque. 

- La situation de l’églefin 7b-k, du cabillaud 7b-k et du merlan 7b-k a été évoquée dans la 

section consacrée à la mer Celtique. Toutefois, étant donné que les TAC pour ces stocks 

couvrent partiellement ou entièrement la Manche orientale et occidentale, il est important 

de réitérer le niveau de risque choke – « élevé » – pour l’ensemble de ces stocks. 

 

Les principales conclusions par stock sont synthétisées ci-après, accompagnées de l’opinion du Conseil 

consultatif sur les mesures supplémentaires – en sus du Plan de rejets – qui pourraient faciliter 

l’atténuation des situations choke. 

 

Risque modéré 

Espèces 

Possibilité de 
flexibilité 

interespèces 
Règ. UE 

1380/2013 Art. 
15.8 

Mesures supplémentaires possibles contribuant à l’atténuation des 
situations choke 

Sole 7d Oui 
Les taux de rejets élevés sont préoccupants : des travaux visant 
l’amélioration de la sélectivité doivent être privilégiés afin d’éviter la 
capture de poissons juvéniles. 
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Risque faible ou aucun risque apparent 

Espèces 

Possibilité de 
flexibilité 

interespèces 
Règ. UE 

1380/2013 Art. 
15.8 

Mesures supplémentaires possibles contribuant à l’atténuation des 
situations choke 

Sole 7e Oui 

Revoir une exemption fondée sur une capacité de survie élevée 
similaire comme pour la sole dans la division 7d, dès que les États 
membres auront fourni des informations sur la composition des prises 
effectuées lors des activités de pêche et le taux de survie connexe des 
espèces dans les pêches concernées. 

Plie 7d,e Oui 
Poursuivre le travail visant une capacité de survie élevée dans la pêche 
au chalut et la pêche à la senne. Améliorer le travail de sélectivité.  

Raies 7d Non 

Conformément à la Feuille de route pour les raies dans les eaux 
occidentales septentrionales, le programme de collecte de données, 
d’expériences supplémentaires liées à la capacité de survie élevée et 
d’améliorations en matière de sélectivité doit se poursuivre. 

Cabillaud 7d Non 
Aucune mesure supplémentaire proposée en raison de la faible 
abondance. À revoir en cas d’une hausse de l’abondance. 

Sprat 7d,e Non Aucune mesure supplémentaire proposée. 

 

8. Autres problèmes concernant les situations de espèces choke 

 

Prises accessoires pélagiques dans les pêcheries démersales 

Les prises accessoires d’espèces pélagiques telles que le hareng, le maquereau, le chinchard, le 

sanglier et la grande argentine dans les pêcheries démersales des eaux occidentales septentrionales 

pourraient donner lieu à des problèmes choke en 2021. Toutefois, l’étendue de ces prises reste 

incertaine et ni le CIEM ni le CSTEP ne fournissent des informations précises sur les prises à l’égard de 

ces stocks pélagiques. L’étendue des prises signalées est vraisemblablement sous-estimée.  

Compte tenu du manque de données exactes sur les prises, le CC EOS n’est pas en mesure d’évaluer 

si ces prises accessoires présentent ou non un risque choke significatif. Certains stocks bénéficient 

déjà d’exemptions pouvant résoudre une partie de la situation choke potentielle. Par conséquent, ces 

exemptions demeurent très importantes pour les pêcheries démersales. D’autres mesures pourraient 

s’avérer nécessaires pour certains stocks particuliers, mais étant donné les différences dans les 

attributions de quotas et le niveau d’activité dans les diverses pêcheries démersales, le CC EOS est 
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d’avis qu’il revient au CIEM de l’évaluer et aux États membres de déterminer si ces prises accessoires 

requièrent des mesures supplémentaires. 

Stocks d’eau profonde 

D’après l’analyse initiale des situations choke de 2017, six stocks d’eau profonde ont été identifiés 

comme pertinents pour les eaux occidentales septentrionales :  

• le requin des grands fonds – eaux de l’Union et eaux internationales des zones V, VI, VII, VIII 

et IX ; 

• le sabre noir – eaux de l’Union et eaux internationales des zones V, VI, VII et VIII ; 

• le béryx – eaux de l’Union et eaux internationales des zones III, IV, V, VI, VII, VIII, IX, X, XII et 

XIV ; 

• le grenadier de roche – eaux de l’Union et eaux internationales des zones Vb, VI et VII ; 

• la dorade rose – eaux de l’Union et eaux internationales des zones VI, VII et VIII ; 

• le phycis de fond – eaux de l’Union et eaux internationales des zones V, VI et VII. 

 

À l’époque, aucune analyse détaillée n’avait été effectuée à l’aide de l’outil d’atténuation des 

situations choke, car les données relatives aux prises étaient incomplètes ou non fiables, ou bien parce 

que le niveau des pêcheries avait été signalé comme étant très faible, ou encore parce que la majorité 

des États membres ne capturaient pas leur quota et avaient pour habitude de l’échanger. Il en a donc 

été conclu que le risque choke serait vraisemblablement faible. Étant donné que ces stocks sont 

soumis à l’obligation de débarquement depuis le 1er janvier 2019, les membres du CC EOS tiendront 

compte de l’avis du CIEM pour 2021 et fourniront des avis sur le risque choke pour ces espèces s’ils le 

jugent nécessaire. 

 

9. Conclusions  

• Les exemptions de minimis et les exemptions fondées sur une capacité de survie élevée 

associées aux améliorations en matière de sélectivité proposées dans le Plan de rejets 

applicable aux eaux occidentales septentrionales permettront de réduire, et dans certains 

cas d’éliminer, les risques choke pour certains stocks.  

• Neuf stocks sont classés comme présentant un risque élevé, en tenant compte des 

exemptions proposées au titre du Plan de rejets ainsi que de l’avis du CIEM pour 2021. Ces 

stocks sont les suivants : l’églefin 7b-k ; le merlan 7b-k ; la sole 7f,g ; le cabillaud 7e-k ; la 

plie 7h,j,k ; le cabillaud et le merlan dans la division 6a ; le cabillaud dans la division 6b ; et le 

merlan dans la division 7a.  

• Pour ce qui est du cabillaud 7e-k, de la plie 7h,j,k, du cabillaud et du merlan dans la 

division 6a, et du merlan dans la division 7a, le CIEM recommande une capture nulle. Le 

respect de cet avis, conduisant à un TAC nul, signifiera que les pêcheries dans lesquelles on 
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observe des captures de ces stocks seront fermées dès le début de l’année 2021. Pour les 

autres stocks présentant un risque choke élevé, les pêcheries seront vraisemblablement 

suspendues pendant le premier semestre 2021 si aucune autre mesure visant à éviter les 

espèces choke n’est convenue. 

• Le risque choke pour la sole 7h,j,k et l’églefin 6a a été réduit au niveau modéré, étant donné 

que les exemptions de minimis proposées permettront de réduire le risque choke pour ces 

stocks. 

• Le risque choke pour le cabillaud 7a a été réduit au niveau modéré compte tenu de 

l’amélioration de la sélectivité (des mesures techniques introduites en mer d’Irlande à partir 

du 1er janvier 2019) et malgré l’avis de captures réduites formulé par le CIEM. Le risque 

choke pour les autres espèces étudiées demeure modéré à faible. Pour un bon nombre de 

ces stocks, les États membres peuvent avoir recours aux échanges de quotas afin de prévenir 

des situations choke sur les pêches. 

• Il existe un certain nombre de stocks pour lesquels un État membre particulier ou un groupe 

d’États membres ne disposent d’aucun quota. Le CC EOS recommande que le mécanisme 

d’échange de quotas pour les TAC applicables à des prises accessoires inévitables expliqué 

dans l’article 8 du Règlement (UE) 2020/123 se poursuive en 2021.  

• Les membres recommandent également à la Commission d’évaluer les prises accessoires en 

général et en particulier pour les stocks soumis à un avis de TAC nul, ainsi que le système de 

réserve commune, et de veiller à ce que ce dernier n’ait pas de conséquences imprévues 

(par exemple, cibler les stocks touchés par ces prises accessoires ou décourager la 

sélectivité). 

• Le CC EOS recommande en premier lieu d’évaluer les résultats des mesures techniques 

actuellement en place et leur efficacité dans l’amélioration de la sélectivité avant d’envisager 

d’autres mesures. 

• Compte tenu du manque de données exactes sur les prises, le CC EOS n’est pas en mesure 

d’évaluer si les prises accessoires pélagiques dans les pêcheries démersales présentent ou 

non un risque choke significatif eu égard aux exemptions existantes. Étant donné les 

différences dans les attributions de quotas et le niveau d’activité dans les diverses pêcheries 

démersales, le CC EOS recommande aux États membres d’évaluer si ces prises accessoires 

requièrent des mesures supplémentaires. 

 

10. Annexe – Feuille de calcul relative à l’analyse des espèces choke 

 


